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JULGAMENTO DE RECURSO

Referéncia: PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO DE

17.004/2022 - SRP

PRECOS N.°

TERMO: DECISORIO

RECORRENTE: MOVE-IN TELECOM E SERVICOS LTDA, pess¢a juridica de direito

privado, inscrita no CNPJ sob o N°. 37.976.676/0001-25

FEITO: IMPUGNAGCAO AO EDITAL PREGAO ELETRONICO N°

OBJETO: Registro de pregos para futura e eventual contr
especializada para prestagédo de servigos em regime de locagao,

(doze) meses, de sistema integrado de gestdo para gerenciame

17.004/2022-SRP

atacao de empresa
pelo periodo de 12

nto de processos e

analises, abrangendo todas as licengas e servigos necessarigs para a perfeita

execucdo das atividades inerentes a Secretaria de Segurangg

Publica do Municipio do Aracati, envolvendo fornecimentg

equipamentos pertinentes, suporte técnico, além de todo sistema
em nuvem de imagens processadas por cameras de videomonitor
bem como, aquelas compartilhadas por particulares, além d
aplicativos personalizaveis, conforme descrito no presente B

Referéncia.

RAZOES: Alegacéao de que nas especificagdes do Item 6.1
INTEL e o Item 6.1.4.1 no Termo de Referéncia existem marc
justificativas, conforme consta no Termo de Referéncia, iten
KIKVISION.

Impugnando, também, o Item 15.1.2 No ¢

elaboragdo do “cronograma de instalacédo e treinamento, o qual

Cidada e Ordem
de materiais e
de armazenamento
amento envolvidas,
b fornecimento de

dital e Termo de

13 nomeia a Marca
as sem as devidas
n 6.1.4.1 a Marca

aso, que exige a

levera ser entregue
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em até 5 dias Uteis contatos da assinatura do contrato”,

inexequivel.

Protestando, também, contra a ndo permiss

alegando que o prazo é

Ho de participagao

por consorcio, alegando que fere o principio da Ampla Participacdo do Termo de

Referencia que exige atestados de capacidade técnica.

1. RELATORIO

Trata-se de impugnacéo ao Edital. Expde a impugnante que
do Item 6.1.13 nomeia a Marca INTEL e o Item 6.1.4.1 no Te
existem marcas sem as devidas justificativas, conforme con
Referéncia, item 6.1.4.1 a Marca KIKVISION.

Impugnando, também, o Item 15.1.2 No c¢

elaboracéo do “cronograma de instalagédo e treinamento, o qual d

nas especificagoes
'mo de Referéncia

sta no Termo de

SO, que exige a

levera ser entregue

em até 5 dias Uteis contatos da assinatura do contrato”, aleganpdo que o prazo e

inexequivel.

Protestando, também, contra a ndo permissgio de participacdo

por consorcio, alegando que fere o principio da Ampla Particip
Referéncia que exige atestados de capacidade técnica.

E ao final requer a procedéncia do
a o Edital seja modificado. Retirando a obrigatoriedade da
participagao por consorcio. Que sejam retiradas as especificagdes

hcdo do Termo de

$eu pleito, para que

nao permissao de

do ltem 6.1.13 que

nomeia a Marca INTEL e do Item 6.1.4.1 a Marca KIKVISION. Pedindo também e que

seja aumentado o prazo do item 15.1.2 do Termo de Referéncia.

E o relatorio.
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2. DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, cabe apreciar os requisitos de admissibi

AS EM PRIMEIRO LUGAR

idade da referida

impugnagao, assim, averiguar o cumprimento quantos aos quesitps para propositura

da presente demanda.

Na mesma toada, o Edital da licitagdo regulou do seguinte modo:

30.2.1 Até 3 (trés) dias Uteis antes da data fixada para

abertura da sessao publica, qualquer pessoa

presente edital, mediante peticdo por escrit

podera impugnar o

b, protocolizada na

sala de licitagbes da Prefeitura, situada no g¢nderego constante

do preambulo deste edital ou através do mei

Conquanto, os trabalhos iniciais do certame estdo marcad
dezembro de 2022, todavia, a licitante protocolou tal demand

estabelecido, portanto, tendo cumprido tal requisito.

Assim, entende-se que a tempestividade foi cumprida, haja

foi apresentado dentro do prazo estabelecido pelo Edital.

Desta forma, por ter sido protocolada dentro do praz
TEMPESTIVIDADE do presente recurso.

3. NO MERITO

Primeiramente, cumpre-nos registrar que o Municipio de
elaboracao de seus instrumentos convocatoérios (edital) alinha-se
principios norteadores da Administragédo Publica, elucidados nd
Constituigdo Federal de 1988 e art. 3° da Lei n°® 8.666/93, espec
refere & legalidade do referido ato administrativo e respeito ao

competitividade e obtengao da proposta mais vantajosa § Admi

O eletrénico.

bs para o dia 06 de

a dentro do prazo

vista que o recurso

D, resta patente a

Aracati quando da
ho cumprimento dos
p art. 37, caput, da
almente, no que se

principio da ampla

histragao, e pleiteia
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pela garantia da exceléncia, confiabilidade e eficiéncia da qualidade dos servigos a

serem contratados.

Com efeito, a exigéncia do Edital nada mais fez do que tfaduzir em critérios
objetivos o disposto no art. 37, XXI, da Constituicdo Federal e as|Leis que regem as
Licitagdes, sendo o minimo que o Municipio deve assegurar-se para tentar garantir o
integral cumprimento do contrato. Entretanto apos analise do referido recurso a
Pregoeira entende que a recorrente tem razdo em parte.| Ndo acatando a
alegacdo de retirada da obrigatoriedade da ndo permissao de participagao por
consorcio ja que este item atende os interesses do Municipig do jeito que esta
e nao compromete o carater competitivo do certame, assim ¢gomo segue o que
determina as Leis que regem as Licitagoes. Quanto ao retiradas das
especificagbes do Item 6.1.13 que nomeia a Marca INTEL e| do Item 6.1.4.1 a
Marca KIKVISION sera acatado ja que existe razao ao recorrente em atacar este
Item. Acatando também que seja aumentado o prazo do item 15.1.2 do Termo de

Referéncia ja que o prazo estabelecido anteriormente é inexegquivel.

4. DECISAO

Deste modo o referido recurso foi apresentado com fundamgntagéo e razao em
parte, conforme demonstrado no Relatério e Justificativa acima exposta. Cujas
alteragdes requeridas séo acatadas somente com relagéo ao item 6.1.13.1,6.1.4.1 e
ao Item 15.1.2 do Termo de Referéncia. Nisto a Pregoeira da prqvimento ao referido
recurso, decretando que o mesmo foi deferido em parte e no méritg da-lhe acatamento

para alterar o Edital, conforme requerido em relagéo aos itens acatados.
5. CONCLUSAO

Oficie-se a RECORRENTE no contato constante do corpo fa sua peti¢ao para

informacgéao do inteiro teor desta deciséao.




iy,

/- PRE

SRBTERR LT Fon Y SR p SRR iR SRR S SRR R

. .\"' AN PESS
Providencie-se a divulgagdo deste decisum no Portal
Municipios no site do Tribunal de Contas do Estado do

http://municipios.tce.ce.gov.br/licitacoes e na pagina eletrénica do
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de Licitagbes dos
Ceara (TCE-CE):

Sistema Licitagbes

em sitio BLL: www.bll.org.br para conhecimento dos demaiq interessados em

participar desta licitagao.

Aracati/CE, 01 de dezembro de 2022.
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