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Fortaleza, 19 de abril de 2.022

Exma Sra

Cintia Magalhaes Almeida

M.D. Presidente da Comissao Especial de Licitagdo deObras e Servigos de Engenharia
do Municipio de Aracati/CE

ica n® 02/2022-SEINFRA/CELOS

e

Excelentissima Senhora,

ABEL E RIBEIRO ENGENHARIA S/S, empresa privada, com enderego
na rua Barbosa de Freitas, 1741, CEP 60170-021 Bairro Aldeota, Municipio de
Fortaleza/CE, telefones (85)9.8867-3113/99181-7367, CNPJ] 30.814.652/0001-20,
demais qualificadoras ao final apresentadas, em tempestivamente, através de seu(s)
representante(s) legal(is) ao final assinado(s), com fulcro no artigo 41§20 da Lei
8.666/93 e nos termos da Lei 12.527/11 e Lei 9.784/99 e nos Principios Gerais do
Direito, apresentar IMPUGNACAO AO EDITAL, pelos fatos e fundamentos a seguir
elencados, solicitando que Vossa Exceléncia possa responder de forma fundamentada
e motivada as perguntas ao final feitas e proceder, se assim julgar pertinente, as
alteragdes aos itens impugnados, republicando o edital.

Preliminares

1.1. Da Tempestividade da Impugnacao

O item 02.08 do edital, em consonancia com o artigo 41 paragrafos 1° e
20 da Lei 8.666/93 estabelece que qualquer cidaddo ou licitante podera impugnar o
edital em até cinco dias Uteis anteriores a data da abertura dos envelopes da
habilitacdo, devendo a Administracdo responder, segundo o edital no seu item 02.12
os termos da impugnacao devem ser respondidos no prazo de 24 (vinte e quatrci

W F BTV VI @

J3.04. 9

O me&




Pagina 2 de 15

icacCes

horas, considerando que o prazo legal foi respeitado, a presente im

Q

tempestiva. =
< (93 _©
z _-'—7;"" %)
1.2. Da Obrigatoriedade da Observéancia do Edital ao\TCU

Senhora Presidente, € de bom alvitre lembrar a todos, especialmente a
quem tem o poder de mando, o conteudo da Sumula 222 do TCU:

Samula 222 - TCU

As Decisdes do Tribunal de Contas da Unido, relativas a aplicagdo de normas gerais de
licitacdo, sobre as quais cabe privativamente a Unido legislar, devem ser acatadas
pelos administradores dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios.

Assim, apenas para constar no texto, para os devidos fins, € obrigagao
de todos os mandatadrios e aplicadores do direito, a estrita observancia as
determinagbes das decisdes do TCU e claro, observancia aos Principios do Direito
Administrativo.

2. Sintese do objeto desta impugnacao

A Secretaria de Infraestrutura e Desenvolvimento Urbano do Municipio de
Aracati, através da Comissao Especial de Licitacdes de Obras e Servigos de Engenharia
tornou publico a licitagdo Concorréncia Publica n® 02/2022-SEINFRA/CELOS que tem
por objeto a CONTRATACAO DE EMPRESA PARA A EXECUCAO DOS SERVICOS DE
COLETA E TRANSPORTE AO DESTINO FINAL DE RESIDUOS SOLIDOS E DE
CONSERVACAO E MANUTENCAO DA LIMPEZA DE VIAS E LOGRADOUROS PUBLICOS
DO MUNICIPIO DE ARACATI/CE, de acordo com as condicdes do edital.

Referido certame estd com sessao de abertura prevista para acontecer
dia 03/maio/2022, as 09:00 horas, portanto, tempestiva a presente peca
impugnatoria, nos termos do item 02.08 e 02.09do edital, ¢c/c o Art. 41, §§10 e 20

da Lei n© 8.666/1993. . %(
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No entanto, em que pese a p&se’r%% Q ja absolutamente
TEMPESTIVA, REGULAR e APTA a cumprir com t\odos 0 ressca ostos intrinsecos e
extrinsecos atinentes, caso, por alguma razao - qué\s\desco ece, mas apenas para
ndo deixar de prever - ndo for conhecida na condigdo de impugnagao, que entdo seja
recebida e analisada com fundamento no constitucional DIREITO DE PETICAO,
preconizado no Art. 5, XXXIV, alinea “a” da Constituicdo Federal de 1988, ante os
relevantes e juridicos motivos aqui expostos, que tanto contribuem e prezam pela

legalidade dos atos da Administragdo Publica.

Dito isto, destaca-se que, ao analisar referido instrumento convocatorio,
principalmente as absurdas incongruéncias redacionais dotadas de subjetivismos,
vislumbrou-se clausulas e condigbes que afrontam disposigbes legais, o que sera

esclarecido nos topicos seguintes.

Resta-nos esclarecer que, no presente caso, a impugnacao ora
apresentada se constituem instrumento inegavelmente benéfico a Administragao
Publica, na medida em que permite trazer ao conhecimento dos agentes, responsaveis
pelo certame, as possiveis falhas e inadequagdes que precisam ser corrigidas.

A andlise prudente, imparcial e responsavel desta peca pela entidade
promotora da licitagdo gera, comprovadamente, o aumento da competitividade e, por
consequéncia, do numero de propostas vantajosas que resultam em economia ao
Erdrio, até porque grande parte das impugnacdes visam corrigir equivocos em parecer
técnico ou condigdes de habilitacdo que invariavelmente cerceiam, ainda que nao

intencionalmente, a participagdo de empresas do ramo do objeto licitado.

A existéncia de ilegalidades, acaso ndo sejam analisadas em tempo habil,
fatalmente ensejardo no fracasso do certame licitatorio nas suas fases sucessivas ou
até mesmo no decorrer do contrato dela decorrente, fazendo com que o ente licitante
ndo atinja seus objetivos. Por essas razoes, € sempre preferivel que a Administragdo
Publica se esforce para assegurar a legalidade do certame licitatério, ndo ignorando

eventuais falhas que possam existir.

As leis administrativas sao de ordem publica e seus preceitos ndao podem

ser descumpridos, uma vez que contém verdadeiros poderes - deveres, irrenunciaveis
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pelos agentes publicos. Por outras palavras, a natureza {n a@l 1blica e a finalidade
do Estado impedem que seus agentes deixem de,_‘exercstar 0s pCU eres e de cumprir 0s

N
deveres que a lei lhes impde. Tais poderes, confeﬁd@ a Adnafinistracao Publica para

serem utilizados em beneficio da coletividade ndo podem ser renunciados ou
descumpridos pelo administrador, sob o risco de violagao ao principio da legalidade.

Com isto, o que se roga é que esse edital possa ser inteiramente
REVISADO, excluindo as clausulas abusivas e ilegais, garantindo que a contratagao
seja realizada com observéancia estrita da LEI, e independente da vontade propria
de quem quer que seja.

Ndo sendo esta a posicao desta Colenda Comissdo, 0 que ndo se espera,
indica de logo que este licitante representard nestes exatos termos ao Tribunal de
Contas do Estado - TCE e ao Ministério Publico do Estado do Ceara (MPE), para que as
providéncias aqui requeridas sejam atendidas, além de outras cominagfes, vez que é

inadmissivel a perpetuacdo de ilegalidades tais como as que ora se combate!
3. Das Nulidades Insanaveis do Edital CP 02/2022-SEINFRA

O edital ora impugnado padece de vicios insanaveis que levam a sua
nulidade absoluta, sendo necessdria a sua revisao, correcao e republicacdo com nova
reabertura de prazo, tendo em vista estar eivado de vicios, seja pela inobservéancia de
normas e jurisprudéncia unissona ou mesmo pelas indicagdes conflitantes em seu

proprio texto.

E assim, diz também que o instrumento convocatoério dever ser claro,
OBIJETIVO a fim de permitir que licitantes e a sociedade compreendam o seu teor sem
qualquer margem para duvidas ou julgamentos subjetivos, é o que determina a Lei de

Licitagdes e varios acorddos emanados do Tribunal de Contas da Unido-TCU.

3.1. Macula a Lei de Acesso a Informacdo de n® 12.527/2011 c/c
Decisbes do TCU - Da Publicacdo em Formato Nao Editavel.

A priori, cumpre desde logo esclarecer que o edital ora impugnado, € uma

@&

copia DIGITALIZADA em formato de imagem sem a possibilidade de acionamento das
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ferramentas de busca/cépia e cola/edicdo que tendem !a\-}‘a%llrtar

i

interessados. f’ *: /f/q ﬁ :O

Com efeito, o Tribunal de Contas da Unido exarou posjcionamento
DITAVEIS em
atendimento aos ditames do Art. 8, §39°, III da Lei de Acesso & Informacdo de no
12.527/2011, conforme restou evidenciado a partir do Acorddo de n® 934/2021 -

anejo dos

afirmando que os editais devem ser disponibilizados em formato

Plenario, como se vé:

Acorddo 934/2021 Plendrio (Representagdo, Relator Ministro Bruno
Dantas)Licitagdo. Documentagdo. Apresentagdo. Comprasnet. Acesso a
informagdo. Documento eletraonico.

A insergdo de documentos de licitagdo no portal Comprasnet em formato
que ndo permita a busca automatizada de conteido no arquivo
contraria o art. 8°, § 3°, inciso III, da Lei 12.527/2011 (LAI).

O TCU ndo admite a insercdo de documentos que ndo permita a busca
automatica, em qualquer tipo de edital, inclusive concorréncia publica.

Neste azo, impOe-se reconhecer que o edital tal como estd afronta os
dispositivos indicados e em total desacordo com a jurisprudéncia do TCU, a que deve
cumprimento, nos termos da Sumula n® 222 do mesmo sodalicio. Dai a necessidade
de republicacdo do edital em formato editavel.

3.2, Da Vedacao a Participacao de Consorcio — Decisao sem a
Devida Motivacdao no Edital - Antagonismo ao TCU

O edital de Concorréncia Publica n® 02/2022-SEINFRA/CELQOS veda a participagao de
licitantes sob a forma de consorcio, como se vé abaixo: : QB/
>
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m N Nio poderdo participartesta iu Jiagtm 0s mterek.kdoq que s /;z(contrem em processo de
faléncia; dedissolucao; de fusao, cisao ou incorporagao; ou Andarc mpresas, ou seus socios, que
estejam cumprindo suspensao lemporaria ou definitiva de participagao em licitacdo ou
impedimento de contratar com o Municipio de Aracati-Ceara, ou que tenham sido condenados

por improbidade administrativa ou declarados inidoneos para licitar ou contratar com a

Administracio Publica, estando inscritos, ou ndo, em cadastro de empresas e pessoas inidoneas

em qualquer unidade federativa do pais, bem como licitantes que se apresentem constituidos na
c——

~ forma de empresas em consorcio.
“-‘_‘--_"'_'——n—_._

Esta exigéncia, a priori, € ilegal, se ndo for devidamente motivada pela
Douta Comissdo de Licitacdo no edital, e ndo ocorreu, salvo o engano, tal motivagao,

devendo por esta razdo o edital ser republicado.

O consorcio empresarial é a reunido de pessoas juridicas, por meio de
contrato, para a execucgdo de determinada empreitada. Importante ressaltar que a
participacdo de Consorcios ndo gera prejuizo a competitividade na licitagdo. Em
determinadas situacdes a permissdo a entrada de consoércios pode ser benéfica,
facilitando que empresas de menor porte, que nao teriam condigdes de concorrer

isoladamente, participem do certame.

Com efeito, o que se demonstra ainda mais irracional é a auséncia de
qualquer razdao, fundamento ou motivacao legitima no préprio instrumento
convocatério que justifique tal equivocada e restritiva decisdao de vedar a
participacdo de empresa sob a forma de consércio, diga-se, para um certame
que pretende contratar produto especifico que consolida num “mesmo pacote” varias
especialidades das mais diversas competéncias e atribuigdes técnicas (Locacao,
Transporte e Servigo de Engenharia), isso tudo com orgamento previsto em mais
de R$ 15.000.000,00 (quinze milhdes) de reais por ano.

A vedacdo a participacdo de empresa sob a forma de consorcio, quando
ndo justificada e motivada de forma legitima e especifica no proprio
instrumento convocatério, representa vicio de nulidade, ante o inegavel
comprometimento do carater competitivo do certame, uma vez que restringe o
objeto licitado apenas as empresas de altissimo poder econdmico. @ Q”&/
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Destarte, faz-se imprescindivel que a Administracdo reforme o
instrumento convocatorio para o fim de PERMITIR A PARTICIPACAO DE EMPRESAS
SOB A FORMA DE CONSORCIO, ou, se assim néo for entendido, o que ndo se acredita,
que a decisdo de VEDAR SEJA DEVIDAMENTE MOTIVAD;’?\'%QI%;?P'THLQ especifica e legitima
para este objeto, em atengdo aos principios da amp’(é‘%ompetiﬁk{d@de, moralidade e
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Por esta razdo, o TCU firmou entendw de queanto a permissdo
oes deve ser medida

o A\
motivacao dos atos administrativos. _f__;”: MX 5 ]
v

gquanto a vedacdo a participacdo de consércios nas lici

fundamentada, especialmente quando esta for de grande vulto. E o que se pode aferir

dos julgados abaixo colacionados:

A Administragdo, em respeito d transparéncia e d motivagdo dos atos
administrativos, deve explicitar as razdes para a admissdo ou vedagdo d
participacdo de consércios de empresas quando da contratagdo de
objetos de maior vulto e complexidade. (Acérddo 929/2017-Plendrio.
Relator: JOSE MUCIO MONTEIRO)

O impedimento de participagdo de consdrcios de empresas em licitagdes
publicas requer a fundamentagdo do ato, a luz do principio da motivagdo.
(Acérddo 1305/2013-Plendrio. Relator: VALMIR CAMPELO)

Cabe ao gestor, em sua discricionariedade, a decisdo de admitir, ou ndo,
a participacdo de empresas organizadas em consércio na licitagdo,
contudo, na hipétese de objeto de grande vulto ou complexidade que
tornem restrito o universo de possiveis licitantes, fica o Administrador
obrigado a prever a participagdo de consércios no certame com vistas a
ampliacdo da competitividade e a obtengdo da proposta mais vantajosa.
(Acérddo 1094/2004-Plendrio. Relator: AUGUSTO SHERMAN)

Deve ser destacado o seguinte excerto do Acorddo 1165/2012* do TCU:

Fica ao juizo discriciondrio da Administragdo Plblica a decisdo,
devidamente motivada, quanto a possibilidade de participagdo ou ndo em
licitagdes de empresas em consércio. Relatério de Auditoria do Tribunal
tratou das obras do Projeto de Integragdo do Rio Sdo Francisco com as
bacias hidrogrdficas do Nordeste Setentrional (PISF), especificamente
do Lote 5, do Edital de Concorréncia n° 12011/2011, realizada pelo
Ministério da Integrac@io Nacional -~ (MI). Uma das irregularidades

! Negritos nossos e ndo presentes no original. /%. §<
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apontadas foi a restrigdo é “participagdo 58 empresas em consorcio.

Segundo o MI, "a par‘hcnpog&?d\‘e?mpr‘es sob a forma de consdrcio
envolveria a discricionariedade da Administragdo”, sendo que, conforme
precedente jurisprudencial do TCU, "o juizo acerca da admissdo ou ndo
de empresas consorciadas na licitagdo dependerd de cada caso concreto”.
Ao concordar com a alegagdo apresentada, o relator registrou em seu
voto que “hd que se demonstrar com fundamentos sélidos a escolha a
ser feita pelo gestor durante o processo de licitagdo no que toca a
vedagdo da participagdio de consércios, ou mesmo a sua autorizagdo”.
Deveria ser analisada, portanto, a situagdo de cada empreendimento, a
partir de suas varidveis, tais quais o risco & competitividade, as
dificuldades de gestdo da obra e a capacitagdo técnica dos participantes.
Diante disso, a partir do que fora examinado pela unidade instrutiva, para
o relator, "hd que se ponderar para o fato de que cabe ao gestor definir
qual o caminho a tomar relativamente a participagdo ou ndo de
consércios, de forma motivada no dmbito do processo licitatério”. Nos
termos do voto do relator, o Plendrioc manifestou sua anuéncia.
Precedente citado: Acérddo n° 1246/2006, do Plendrio. (Acérddo n.°
1165/2012- Plendrio, TC 037.773/2011-9, rel Min Raimundo Carreiro,
15.5.2012)

O Acérddo 1.102/2009, no mesmo sentido que os demais acima citados,
determina que seja permitido o consércio, e em caso de negativa a esta permissdo no
edital, que a Douta Comissdo motive sua decisdo, ao contrario, estara em desalinho
com decisdo do TCU e se aproximando da ilegalidade.

Mediante o Acérddo n.° 1.102/2009-1* Camara, foi expedida
determinagdo a Companhia Docas de Imbituba com o seguinte teor:
“1.5.1.1. se abstenha de vedar, sem justificativa razodvel, a participagdo
de empresas em consércio, de modo a restringir a competitividade do
certame, contrariando o art. 3° da Lei n°8.666/1993;". Contra essa
determinagdo, a entidade interpds pedido de reexame, sob o argumento
de que a interpretagdo do Tribunal estaria equivocada. O relator
acompanhou a manifestagdo da unidade técnica, para a qual a conduta
censurada, objeto da determinagdo, ndo fora a vedagdo da participagdo
de empresas reunidas em consércio, uma vez que tal decisdo encontra-se
no campo discriciondrio do administrador, mas sim a auséncia de
justificativa razodvel para a vedagdo. A fim de expressar com exatiddo o
entendimento do Tribunal sobre a matéria, o relator propds - e a Primeira
Camara acolheu - o provimento parcial do recurso, conferindo ao subitem
1.5.1.1 do acérddo guerreado a seguinte redagdo: “caso seja feita a
opgdo por ndo permitir, no edital do certame, a participagdo de
empresas na forma de consércios, considerando a faculdade constante
do art. 33, caput, da Lei n° 8.666/1993, justifique /, ﬁ&
7
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formalmente tal escolha no respectivo processo administrativo da
licitagdo.”. Precedente citado: Acérddo n° '\, [2007 Plendrio.
Acdrddo n.° 1316/2010-1° Camara, TC-006. 14,1/.?{}98 ¢l Min. Augusto
Nardes, 16.03.2010. _ b

_!-‘ M0 T

l

Assim, imp0e-se necessaria a reformu éi;ao\‘ilz,s umento
convocatorio para garantir a ampliacao da comple\4{da(te«ao/ certame,
passando a PERMITIR A PARTICIPACEO DE EMPRESAS SOB A FORMA DE
CONSéRCIOS, ou, em hipdtese remota, acaso mantida a incertada decisao de

3 p‘f] 1

vedar a participacdo de consércios — 0 que ndo se acredita - que referida DECISAO
SEJA DEVIDAMENTO MOTIVADA, a fim de prezar pela motivagdo dos atos
administrativos.

Em face da Lei 9.784/99 e 12.527/11 solicita-se a Vossa Exceléncia que

responda aos seguintes quesitos:

3.2.1. Onde se encontra no Edital Justificativa ou Motivagdo a nao
participacdo em Consércio no edital como exige o TCU?

3:2:2: Qual a Motivagcao para que o Municipio de Aracati nao acolha a
participacao em Consoércio no edital como exige o TCU?

Senhora Presidente, o edital demanda reforma, pois nao consta a
possibilidade de utilizacdo de consércio, ampliando a possibilidade de participantes na
licitacdo em tela, e ndo consta no edital nenhuma explicagdo ou motivacdo para que
esta possibilidade legal seja vedada, como exige o TCU.

3.3. Da Questdo do Quantitativo em "VIAGEM"” — Nao Existe Esta
Unidade de Medida no INMETRO - Ilegalidade

Senhora Presidente, o edital, no anexo I, na folha 116 apresenta planilha
onde constam os itens que serao licitados, 0s servigos a serem prestados, as unidades
de medida, o quantitativo mensal, o preco unitario, o prego mensal e ao final o preco
anual. Em outros pontos do edital é feito referéncia a unidade VIAGEM. Abaixo se

apresenta a planilha referida: @; %/
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Douta Julgadora, nas unidades de medida consta a unidade VIAGEM. Data

maxima vénia, ndo existe na nomenclatura adotada pelo no INMETRO a unidade

VIAGEM.

O edital ainda apresenta na folha 114 os critérios de medigdo que serao

adotados pelo Municipio de Aracati, como se vé abaixo:

~ CRITERIOS DE MEDICAO

Os pagamentos dos servigos contratados serao mensais, contados a partir da
| data da ordem de servigo para execugdo do contrato para um periodo de 12 meses.

Eagara Alves Damascenn o
Gro o Do
toado e S04
e v e Lo

Dusory

A seguir apresentamos as informagoes minimas nNecessarnas para comprovagao
da execugao dos sewlgos contratados:

Ne | sErRVIGO !
COLETA MANUAL E |
| TRANSPORTE AO DESTING FINAL |_
1 1 DE RESIDUOS sSOLIDOS | DES Py
DOMICILIARES COM CAMINHOES | SOLIDOS
COLETORES COMPACTADORES | -
' SOLETA MAANLIAL E|lTOTAL DE KILOGRAMAS DE
TRANSPORTE AD DESTINO FINAL | £F2IAL s =
2 it RESIDUOS SOLIDOS | 4 @ ANSPORTADOS AC INCINERADOR
‘ b St DA COLETA VIDO TERMO DE ENTREGA
. HOSPITALAR | coMobEY
: SERVICO DE COLETA E .
| % TRANSPORTE AO DESTINO ,
| FINAL DE RESIDUOS SOLIDOS | .
 URBANOS | ™
VARRICAG MANUAL DE Guias DE | LOTAL | EM_ | KILOMETROS | DA
VIAS & LOGRADOUROS | i
e eos | AT ATESTAGAO DA QUALIDADE DO
_ ~OS | SERVICO EXECUTADO

Ly




! VARRICAO MECANIZADA DA
' FAIXA DE AREIA DA PRNA
\‘-.
COLETA MANUAL E !

TRANSPORTE AOS CONTAINERS
8 DE TRANSBORDO DE RESIDUOS
SOLIDOS UTILIZANDO TRATOR Cf
REBOQUE DE MADEIRA

ROCAGEM  MECANIZADA, Dk
PODA E DE
TRANSPORTE AO DESTINO FINAL

 DOS RESIDUOS

EXECUCAO DOS SERVICOS DE

COLETA E |
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AL EM M’ DA AREA DE\QRAIAf'
RIDA COM A ATESTACAO-DA.
JALIDADE DO SERVICO
XECUTADO ]

N° DE VIAGENS EFETUADAS -A-s?
ESTACOES DE TRANSBORDO

N® DE DIAS TRABALHADOS COM A
ATESTACAO DA QUALIDADE DO
SERVICO EXECUTADO

EQUIPE

FORNECIMENTO DE

PARA EXECUCAO DOS
' SERVICOS ESPECIAIS DE
| LIMPEZA

N DE _HOMENS!MI?S comM A
ATESTACAO DA QUALIDADE DO
SERVICO EXECUTADO

| LIMPEZA DO DESTINO F[NAL COM | HORAS TRABALHADAS COM A |
| A UTILIZACAO DE TRATOR DE | ATESTACAO DA QUALIDADE DO

ESTEIRAS | SEFRVICO EXFCUTADO

Senhora Julgadora, o edital diz que os CRITERIOS DE COMPROVAGAO
serao feitos por VIAGEM para os itens 1, 3 e 6, assim, se este critério for o adotado,
praticamente nenhuma licitante sera habilitada, pois nos anos e anos que se trabalha
com residuos solidos, o Unico lugar onde se viu o critério VIAGEM foi em Aracati, e se
este for o critério de comprovacao, reitera-se, pouquissima, quiga uma empresa, sera
habilitada.

Na area de coleta de residuos as unidades convencionadas sdo a Tonelada
ou a metragem cubica. No sistema métrico brasileiro, aprovado pelo INMETRO por
meio da Portaria n© 590, de 02 de dezembro de 2013, a unidade de medida da
grandeza massa € o quilograma. Sendo seu mdultiplo de mil reconhecido como

tonelada.

Sendo residuo solido domiciliar uma grandeza de massa a sua unidade de
medida € a tonelada. N3do existe parametro técnico para adotar a nomenclatura
VIAGEM.

Senhora Presidente, viagem ndo € unidade de medida, pelo menos
segundo o INMETRO. Abaixo apresenta-se a primeira pagina do quadro geral d%
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unidade de medida no Brasil feito pelo INMETRO e a viagem nado é considerada unidade

de medida....

Quadro Geralde

UNIDADES
D E

M E 1A

Nno Brasil

e

INMIET RO

Se houver duvida sobre uma coisa tdo elementar, podera ser conferido a
informacao aqui apresentada no enderego eletrénico
file:///C:/Users/User/Downloads/Quadro%20Geral%20de%20Unidades%20de%20M
edida%20n0%20Brasil.pdf

A afirmacao feita pelo edital que VIAGEM é uma unidade de medicdo nao

pode ser considerada.

Em face da Lei 9.784/99 e 12.527/11 solicita-se a Vossa Exceléncia que
responda aos seguintes quesitos:

3. 314 Qual o fundamento legal que encontra a Douta Comissao de Licitagdo de
apresentar como unidade de medida para os itens 1, 3 e 6 do edital a unidade VIAGEM?

3.3:2: O INMETRO ou a ABNT utilizam esta unidade em algum de seus

documentos, portarias ou decisGes? Se sim, qual?

3.3.3. Por qual razao a Comissdo adotou a unidade VIAGEM no edital nos itens

1,3 e6? Q&(

O
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3.3.4 Que a Comissdo explique tecnicamente como serd aferido a massa e o

volume de residuos a serem transportados em cada viagem?

3.3.5 Que a Comissdo explique tecnicamente como sera efetuada a aferigdo e
a fiscalizagdo da massa de residuos transportados? ZGW = o

\ s

Exceléncia, como dito acima, data maxima véniawital illiza a
nomenclatura VIAGEM, mas ndo existe esta unidade no sistema métrico adotado pelo
INMETRO. O edital deve ser revisto...

4. Dos Pedidos

4.1. Que Vossa Exceléncia possa responder a presente IMPUGNACAO ao
edital, no prazo legal, com a devida FUNDAMENTACAO e MOTIVACAO,
como exigem a Lei 8.666/93, a Lei 12.527/11, a Lei 9.784/99 e os
Principios Legais do Direito;

4.2. Que Vossa Exceléncia possa responder as perguntas que foram feitas ao
longo da presente IMPUGNACAO ao edital e que se reproduz abaixo.
Solicita-se, em consonancia com a Lei 12.527/11 e a Lei 9.784/99 e os
Principios Legais do Direito, que as respostas sejam devidamente
fundamentadas e motivadas:

No item 3.2 da Presente Impugnacao:

7 Onde se encontra no Edital Justificativa ou Motivagao a nao
participagdo em Consdrcio no edital como exige o TCU?

3.2.2. Qual a Motivacdo para que o Municipio de Aracati ndo acolha

A

No item 3.3 da Presente da Impugnacao: 3

a participagdo em Consoércio no edital como exige o TCU?




4.3.

4.4.

4.5.
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3.3.4. Qual o fundamento legal que encontra a Douta Comissdo de

Licitacdo de apresentar como unidade de medida para OS(JDtﬁﬂS‘% 3eb
do edital a unidade VIAGEM?

i VB e 2
% B A O INMETRO ou a ABNT utilizam esta um\f:l\‘ggle em_atgu e
seus documentos, portarias ou decisdes? Se sim, qual?\

e
< JO5

3.3.3. Por qual razdo a Comissdao adotou a unidade VIAGEM no
edital nos itens 1, 3 e 6?

3.3.4 Que a Comissdo explique tecnicamente como sera aferido a

massa e o volume de residuos a serem transportados em cada viagem?

3.3.5 Que a Comissao explique tecnicamente como sera efetuada

a afericdo e a fiscalizagdo da massa de residuos transportados?

Que Vossa Exceléncia possa responder a presente IMPUGNACAO ao
edital Receber e Conhecer da presente impugnacao tempestiva,
para que seja provida em todos seus termos aqui defendidos,
determinando a imediata suspensdao do certame marcado para
ocorrer na data de 03/maio/2022, as 09:00 horas, haja vista a
necessidade de reformulacao do instrumento convocatério com

posterior republicacao;

Que Vossa Exceléncia possa responder a presente IMPUGNACKO ao
edital e reformular o instrumento convocatério para garantir a
ampliacdo da competividade ao certame, passando a PERMITIR A
PARTICIPACAO DE EMPRESAS SOB A FORMA DE CONSORCIOS, ou,
em hipotese remota, acaso mantida a indevida decisdo de vedar a
participacdo de consodrcios — o que nao se acredita - que referida
DECISAO SEJA DEVIDAMENTO MOTIVADA, a fim de prezar pela
motivacao dos atos administrativos;

Que Vossa Exceléncia possa responder a presente IMPUGNACAO ao
edital e reformular o instrumento convocatério para que seja

5%




4.6.

4.7.

4.8.
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retirado do edital Concorréncia Publica n® 02/2022-SEINFRA/CELOS a
nomenclatura VIAGEM, pois ndo possui supedaneo nas normas e
portarias do INMETRO para a coleta de residuos sg’alidos, como se
demonstrou no item 3.3 anteriormente; '\ '. /()C?/’ @}

Que Vossa Exceléncia possa responder a presente IMMNACﬂO ao
edital e reformular o instrumento convocatério para garantir a
ampliacdo da competividade ao certame, alterando na nova
publicacdo do edital Concorréncia Publica n® 02/2022-SEINFRA/CELOS
que a nova publicacédo seja disponibilizada em formato EDITAVEL,
como determina farta jurisprudéncia do TCU apresentada no item 3.1
acima;

Que Vossa Exceléncia possa responder a presente IMPUGNACAO ao
edital e ao fim, atendido o postulado nas alineas anteriores, que o
instrumento convocatério seja republicado, cumprindo ao
disposto no §4° do Art. 21 da Lei n° 8.666/93. Que o edital seja
republicado, escoimado das atecnias e Ilegalidades apontadas;

Que Vossa Exceléncia comunique no prazo legal a IMPUGNANTE, in casu
a empresa ABEL E RIBEIRO ENGENHARIA S/S, pelos telefones
(85) 9.8867-3113/(85) 9.9181-7367 e/ou e-mails jaicribeiro@gmail.com
e betoabelribeiro@hotmail.com, a manifestacdo da Douta Comissdo a

Impugnacao.

Na certeza da plausibilidade e ponderabilidade de nossa argumentacao, e

no aguardo de suas respostas, externam-se votos de estima e apreco.

Atenciosamente,

%w/mﬁm

GENHARIA S/S ABEL IéE/IRO ENéENHAW{A S/S
HUMBERTO ABEL RIBEIRO FILHO JORGE LIMA RIBEIRO
CPF: 208.845.403-91 CPF:210.194.443-04




